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VORBEMERKUNG

Dieser Band steht in der Nachfolge der seit 1914 in wechselnder
Gestalt vom Felix Meiner Verlag unter dem Titel »Ausgewihlte
kleine Schriften« vorgelegten sTaschenausgabe< der von Kant
vornehmlich fiir die Berlinische Monatsschrift im >populireren
Ton< (Vorlinder) verfafiten kurzen Abhandlungen zu Fragen
der Ethik, Politik und Geschichtsphilosophie. Die 1783 von
J.E. Biester und F. Gedike begriindete Monatsschrift galt den
Zeitgenossen als das Hauptorgan der Berliner Aufklirung, und
Kant (den schon bald eine enge Freundschaft mit dem Herausge-
ber J. E. Biester verband) lag daran, tiber dieses Organ seine Auf-
fassungen uber den rational erkennbaren Zweck der Geschichte
und die Bedeutung der Einsicht in das Prinzip der Freiheit als
Grundlage allen menschlichen Handelns dem gebildeten Publi-
kum seiner Zeit auf leicht faflliche Weise zu vermitteln. Nicht je-
der seiner Beitrige zur Monatsschrift fand sogleich allgemeine
Beachtung, aber alle zihlen aus der Sicht der Spiteren zu den
grundlegenden Bausteinen der Kantischen Theorie tber die
Idee der Freiheit und den Zweck der Geschichte. So z.B. Ernst
Cassirer in seiner Darstellung Kants Leben und Lebre (Berlin
1923; Neuausgabe als Band 8 der ECW in Vorbereitung)): »Es
scheinen nur kurze, schnell hingeworfene Gelegenheitsarbeiten
zu sein, die wir in diesen Abhandlungen vor uns haben; und den-
nochistin ihnen das gesamte Fundament fiir die neue Auffassung
gegeben, die Kant vom Wesen des Staates und vom Wesen der Ge-
schichte entwickelt hat.« Der vollstindige Abschnitt aus dem
vierten Kapitel seines Buches, in dem Cassirer Kants Beitrige
fur die Berlinische Monatsschrift in den Kontext seines Gesamt-
werks einordnet, ist diesem Band zur Einfithrung vorangestellt.
Cassirers Seitenverweise auf die in diesem Band enthaltenen
Texte sind auf die Paginierung dieser Ausgabe umgestellt.



VIII Vorbemerkung

Dieser Band enthilt — im Unterschied zu den fritheren Ausga-
ben — ausnahmslos die thematisch einschligigen Beitrage aus der
Berlinischen Monatsschrift in chronologischer Anordnung. Or-
thographie und Interpunktion sind behutsam den heutigen Nor-
men angeglichen, der Lautstand wurde jedoch durchgingig
bewahrt. Dies hat zur Folge, dafl auch Schwankungen in der
Schreibung des Originals nicht eingeebnet, sondern beibehalten
sind (z.B.: Entwickelung neben Entwicklung, Foderung neben
Forderung). Einige wenige Zusitze bzw. Eingriffe des Heraus-
gebers stehen in [...] Klammern, einfache Korrekturen von
Satz- oder Auszeichnungsfehlern wurden dagegen stillschwei-
gend vorgenommen. Sperrungen und andere Auszeichnungen
des Originals sind einheitlich kursiv hervorgehoben.

Horst D. Brandt



ZUR EINFUHRUNG!

Im November- und Dezemberheft der Berlinischen Monats-
schrift vom Jahre 1784 waren die beiden Abhandlungen »Idee
zu einer allgemeinen Geschichte in weltbiirgerlicher Absicht«
und »Beantwortung der Frage: Was ist Aufklirung?« erschienen,
und ihnen reihte sich in der Jenaischen Allgemeinen Litteratur-
zeitung im Jahre 1785 die Rezension des ersten und zweiten Tei-
les von Herders »Ideen zur Philosophie der Geschichte der
Menschheit« an. Es scheinen nur kurze, schnell hingeworfene
Gelegenheitsarbeiten zu sein, die wir in diesen Abhandlungen
vor uns haben; und dennoch ist in thnen das gesamte Fundament
fiir die neue Auffassung gegeben, die Kant vom Wesen des Staates
und vom Wesen der Geschichte entwickelt hat. Fiir den inneren
Fortgang des deutschen Idealismus kommt daher diesen Schrif-
ten eine kaum geringere Bedeutung zu, als sie die »Kritik der rei-
nen Vernunft« in dem Kreise ihrer Probleme besitzt. Insbeson-
dere an die erste der erwihnten Abhandlungen, an die »Idee zu
einer allgemeinen Geschichte in weltbiirgerlicher Absicht«
kntipft sich eine Erinnerung von universeller geistesgeschichtli-
cher Bedeutung: Sie ist die erste Schrift gewesen, die Schiller
von Kant gelesen hat und die in ihm den Entschluff zum tieferen
Studium der Kantischen Lehre erweckt hat.?

Aber auch in einem andern Sinne bildet diese Schrift eine wich-
tige Grenzscheide in der geistigen Gesamtentwicklung. Sie steht
auf der einen Seite noch innerhalb der politisch-historischen
Ideen des ausgehenden 18. Jahrhunderts, wihrend sich auf der
andern Seite in ihr bereits die neuen Grundanschauungen des
19. Jahrhunderts deutlich ankiindigen. Noch spricht Kant hier

! [Nachfolgender Text aus: Ernst Cassirer, Kants Leben und Lehre,
Berlin 1923, S. 237-243.]
2 Siehe Schiller an Korner, 29. August 1787.



X Einfihrung

die Sprache Rousseaus; aber in der systematischen und methodi-
schen Begriindung seiner Gedanken ist er iiber Rousseau hinaus.
Wenn dieser die gesamte menschliche Geschichte als einen Abfall
vom Stande der Unschuld und Gliickseligkeit ansieht, in dem die
Menschen vor ihrem Eintritt in die Gesellschaft, vor ithrem Zu-
sammenschluff zu sozialen Verbinden gelebt haben, so erscheint
fiir Kant der Gedanke eines solchen Urstadiums, als Tatsache be-
trachtet, utopisch und, als sittliches Ideal angesehen, zweideutig
und unklar. Denn seine Ethik verweist ihn zwar auf das Indivi-
duum und auf den Grundbegriff der sittlichen Personlichkeit
und ihrer Selbstgesetzgebung; aber seine geschichtliche und ge-
schichtsphilosophische Einsicht fithrt [ihn] auf die Uberzeu-
gung, dafl nur durch das Medium der Gesellschaft hindurch die
ideelle Aufgabe des sittlichen Selbstbewuf3tseins ihre tatsachliche
empirische Erfilllung finden konne. Der Wert der Gesellschaft
mag, an dem Gliicke des Einzelnen gemessen, als negative Grofle
erscheinen; aber dies beweist nur, dafl dieser Standpunkt der
Messung und der Mafistab selbst falsch gewihlt [sind]. Das echte
Kriterium dieses Wertes liegt nicht darin, was der soziale und der
staatliche Verband fiir den Nutzen des Einzelnen, fiir die Siche-
rung seiner empirischen Existenz und seiner Wohlfahrt leisten,
sondern was sie als Mittel seiner Erziehung zur Freiheit be-
deuten. Und in dieser Hinsicht ergibt sich nun fiir Kant die
grundlegende Antithese, die den Inhalt seiner gesamten Ge-
schichtsansicht in sich faft. Die Theodizee, die innere sittliche
Rechtfertigung der Geschichte, stellt sich her, wenn man begreift,
dafl der Weg zur wahrhaften ideellen Einheit des menschlichen
Geschlechts nur durch den Kampf und Widerstreit, daff der
Weg zur Selbstgesetzgebung nur durch den Zwang hindurchge-
hen kann. Weil die Natur, weil die »Vorsehung« gewollt hat,
dafl der Mensch alles, was iiber die mechanische Anordnung sei-
nes tierischen Daseins geht, ganzlich aus sich selbst hervorbringe
und dafl er keiner anderen Gliickseligkeit oder Vollkommenheit
teilhaftig werde, als die er sich selbst, frei von Instinkt, durch ei-
gene Vernunft verschafft habe — darum mufite sie ihn in einen
Stand versetzen, in welchem er, physisch betrachtet, jedem ande-
ren Geschopf nachstand. Sie schuf ihn bedirftiger und schutzlo-
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ser als andere Wesen, damit eben diese Bediirftigkeit fiir ihn zum
Anreiz werde, aus seiner natiirlichen Beschrinkung und seiner
natiirlichen Vereinzelung herauszutreten. Nicht ein urspriinglich
in den Menschen gelegter sozialer Trieb, sondern die Not ist es
gewesen, die die ersten gesellschaftlichen Verbande begriindet
hat, und sie bildete auch weiterhin eine der wesentlichen Bedin-
gungen zur Aufrechterhaltung und Festigung des sozialen Ge-
fiiges. Was die »Metaphysischen Anfangsgriinde der Naturwis-
senschaft« fiir den physischen Korper ausfiihren, das gilt, richtig
verstanden, auch von dem sozialen Korper. Auch er wird nicht
einfach durch eine urspriingliche innere Harmonie der Einzel-
willen, durch jene sittlich-soziale Grundanlage, auf die der Opti-
mismus Shaftesburys und Rousseaus sich berufen hatte, zusam-
mengehalten; sondern sein Bestand wurzelt, wie der der Materie,
in Anziehung und Abstoffung: in einem Antagonismus der
Krdfte. Dieser Gegensatz bildet den Keim und die Voraussetzung
jeglicher geselligen Ordnung. »Da geschehen nun die ersten wah-
ren Schritte aus der Rohigkeit zur Kultur, die eigentlich in dem
gesellschaftlichen Wert des Menschen besteht; da werden alle Ta-
lente nach und nach entwickelt, der Geschmack gebildet und
selbst durch fortgesetzte Aufklirung der Anfang zur Griindung
einer Denkungsart gemacht, welche die grobe Naturanlage zur
sittlichen Unterscheidung mit der Zeit in bestimmte praktische
Prinzipien und so eine pathologisch-abgedrungene Zusammen-
stimmung zu einer Gesellschaft endlich in ein moralisches Gan-
zes verwandeln kann. Ohne jene an sich zwar eben nicht
liebenswiirdige Eigenschaften der Ungeselligkeit, woraus der
Widerstand entspringt, den jeder bei seinen selbststichtigen An-
maflungen notwendig antreffen muf}, wiirden in einem arkadi-
schen Schiferleben bei vollkommener Eintracht, Gentigsamkeit
und Wechselliebe alle Talente auf ewig in ihren Keimen verborgen
bleiben: die Menschen, gutartig wie die Schafe, die sie weiden,
wiirden ihrem Dasein kaum einen grofleren Wert verschaffen,
als dieses ihr Hausvieh hat; sie wiirden die Leere der Schopfung
in Ansehung ihres Zwecks, als verniinftige Natur, nicht ausfillen.
Dank sei also der Natur fiir die Unvertragsamkeit, fir die mifi-
gunstig wetteifernde Eitelkeit, fiir die nicht zu befriedigende Be-
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gierde zum Haben, oder auch zum Herrschen! Ohne sie wiirden
alle vortrefflichen Naturanlagen in der Menschheit ewig unent-
wickelt schlummern.«<3 So ist es das Bose selbst, das im Lauf
und Fortgang der Geschichte zum Quell des Guten werden
mufl: so ist es die Zwietracht, aus der allein die wahrhafte, ihrer
selbst sichere Eintracht sich herstellen kann. Die eigentliche
Idee der sozialen Ordnung besteht darin, die Einzelwillen nicht
in einer allgemeinen Nivellierung untergehen zu lassen, sondern
sie in ihrer Eigenart und somit in ihrem Gegensatz zu erhalten,
zugleich aber die Freiheit jedes Individuums derart zu bestim-
men, dafl sie an der des anderen ihre Grenze findet. Daf§ diese Be-
stimmung, die zunichst nur durch duflere Gewalt erzwungen
werden kann, in den Willen selbst aufgenommen und als die Ver-
wirklichung seiner eigenen Form und seiner grundlegenden For-
derung erkannt werde: das ist das ethische Ziel, das aller ge-
schichtlichen Entwicklung gestellt ist. Hier liegt das schwierigste
Problem, das die Menschengattung zu bewiltigen hat, und fiir
welches alle dufieren politisch-sozialen Institutionen, fiir welches
die Staatsordnung selbst in allen Formen ihres geschichtlichen
Daseins nur Mittel ist. Ein philosophischer Versuch, die allge-
meine Weltgeschichte unter diesem Gesichtspunkt zu betrachten
und in ihr somit die fortschreitende Verwirklichung eines »Planes
der Natur« zu sehen, der auf die vollkommene burgerliche Verei-
nigung in der Menschengattung hinzielt, ist daher nicht nur mog-
lich, sondern er muf} selbst fiir diese Naturabsicht als beforder-
lich angesehen werden. »Eine solche Rechifertigung der Natur
— oder besser der Vorsehung — [so beschliefit Kant diese Erorte-
rung] ist kein unwichtiger Bewegungsgrund, einen besonderen
Gesichtspunkt der Weltbetrachtung zu wihlen. Denn was hilft’s,
die Herrlichkeit und Weisheit der Schépfung im vernunftlosen
Naturreiche zu preisen und der Betrachtung zu empfehlen,
wenn der Teil des groflen Schauplatzes der obersten Weisheit,
der von allem diesem den Zweck enthilt — die Geschichte des
menschlichen Geschlechts — ein unaufhérlicher Einwurf dagegen
bleiben soll, dessen Anblick uns notigt, unsere Augen von ihm

3 [Siehe S. 8 oben.]
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mit Unwillen wegzuwenden, und, indem wir verzweifeln, jemals
daran eine vollendete verniinftige Absicht anzutreffen, uns dahin
bringt, sie nur in einer andern Welt zu hoffen.«*

Wieder ist es, wenn wir uns auf den Standpunkt der transzen-
dentalen Frage stellen, nicht der Inhalt dieser Geschichtsansicht,
sondern ihre eigentiimliche Methodik, die das Interesse in erster
Linie fesseln mufl. Ein neuer Gesichtspunkt der Weltbetrach-
tung, eine veranderte Stellung, die unsere Erkenntnis zu dem Ab-
lauf des empirisch-geschichtlichen Daseins nimmt, ist es, was
hier zunichst gesucht wird. Dafl durch diese Stellung die ge-
wohnliche historische Betrachtung, die die Erscheinungen in ih-
rer reinen Tatsichlichkeit aufzufassen und erzihlend zu berich-
ten sucht, in keiner Weise beeintrichtigt oder verdringt werden
soll, wird von Kant am Schluf§ seiner Abhandlung ausdriicklich
hervorgehoben.5 Aber neben diesem Verfahren muff es ein an-
deres geben, durch das sich erst der Sinn der geschichtlichen Pha-
nomene erschlieft — durch das ihre Bedeutung in einer vollig
anderen Weise als durch die empirische Aneinanderreihung der
Tatsachen hervortritt. Noch lafit sich an dieser Stelle der Grund-
charakter dieses neuen Verfahrens nicht véllig iibersehen und in
prinzipieller Schirfe bestimmen: denn Kants Geschichtsphiloso-
phie bildet nur ein einzelnes Glied innerhalb seines allgemeinen
Systems der Teleologie. Erst die vollstindige Entfaltung dieses
Systems in den ethischen Grundwerken und in der »Kritik der
Urteilskraft« wird auch die letzte kritische Entscheidung fiir
die Grundfragen der historischen Teleologie ergeben. Eine ent-
scheidende Wendung aber ist es, die uns schon hier, in diesen An-
fingen der Kantischen Geschichtsphilosophie, in voller Klarheit
entgegentritt. Mit den ersten Sitzen der Kantischen Lehre sind
wir aus dem Gebiet des Seins, in welchem die kritische Untersu-
chung sich bisher bewegte, in das Gebiet des Sollens versetzt.
»Geschichte« im strengen Sinne des Begriffs gibt es nach Kant
fiir uns nur dort, wo wir eine bestimmte Reihe von Ereignissen
derart betrachten, daf§ wir in ihr nicht lediglich die zeitliche Ab-

4 [Siehe S. 18 unten.]
5 [Siehe S. 19 oben.]
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folge ihrer einzelnen Momente oder deren kausale Zusammenge-
horigkeit ins Auge fassen, sondern dafl wir sie auf die ideelle Ein-
heit eines immanenten »Zieles« beziehen. Nur indem wir diesen
Gedanken, diese neue Weise der Beurteilung anwenden und
durchfiihren, hebt sich das historische Geschehen, in seiner Ei-
gentiimlichkeit und Selbstindigkeit, aus dem gleichformigen
Strome des Werdens, aus dem Komplex der bloflen Naturur-
sachen und Naturwirkungen heraus. Man begreift in diesem
Zusammenhang sofort, dafy die Frage nach dem »Zweck der Ge-
schichte« fiir Kant, gemifl seiner transzendentalen Grundan-
schauung, einen ganz anderen Klang als fiir die gewdhnliche
Weltbetrachtung und fur die traditionelle Metaphysik besitzt.
Wie die volle Einsicht in die Geltung der »Naturgesetze« erst da-
durch erreicht wurde, daf nicht die gegebene Natur Gesetze
»hat«, sondern daf} der Begriff des Gesetzes es ist, der den der
Natur erst ausmacht und konstituiert — so besitzt auch die Ge-
schichte nicht, als ein tibrigens feststehender Inhalt von Tatsachen
und Ereignissen, noch gleichsam nebenher einen »Sinn« und ein
eigentiimliches Telos: sondern in der Voraussetzung eines derar-
tigen Sinnes liegt ihre eigene »Moglichkeit«, ihre spezifische Be-
deutung erst begriindet. »Geschichte« besteht erst dort wahrhaft,
wo wir mit unserer Betrachtung nicht mehr in der Reihe der blo-
en Ereignisse, sondern in der Reihe der Handlungen stehen: der
Gedanke der Handlung aber schliefit den Gedanken der Freiheit
in sich. So weist das Prinzip der Kantischen Geschichtsphiloso-
phie auf das Prinzip der Kantischen Ethik voraus, in dem es
erst seinen Abschluf} und seine vollstindige Erlduterung finden
wird. Weil diese Korrelation fiir Kant im methodischen Sinne un-
autheblich ist, weil sie die urspriingliche Form seines Geschichts-
begriffs ausmacht, darum wird sie auch fiir seinen Inhalt bestim-
mend. Die geistig-geschichtliche Entwicklung der Menschheit
fallt mit dem Fortgang, mit der immer schirferen Erfassung
und mit der fortschreitenden Vertiefung des Freiheitsgedankens
zusammen. Die Philosophie der Aufklirung steht hier an ihrem
hochsten Ziele; und in Kants »Beantwortung der Frage: Was ist
Aufklirung?« findet sie nunmehr auch ihren klaren, programma-
tischen Abschlu8. »Aufklirung ist der Ausgang des Menschen aus
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seiner selbstverschuldeten Unmiindigkeit. Unmiindigkeit ist das
Unvermdgen, sich seines Verstandes ohne Leitung eines anderen
zu bedienen. Selbstverschuldet ist diese Unmundigkeit, wenn
die Ursache derselben nicht am Mangel des Verstandes, sondern
der EntschlieSung und des Mutes liegt, sich seiner ohne Leitung
eines andern zu bedienen. Sapere aude! Habe Mut, dich deines
eigenen Verstandes zu bedienen! ist also der Wahlspruch der Auf-
klirung.«6 Dieser Wahlspruch aber ist zugleich das Motto aller
menschlichen Geschichte: denn in dem Prozef der Selbstbefrei-
ung, in dem Fortschritt von der natiirlichen Gebundenheit zum
autonomen Bewuf3tsein des Geistes von sich selbst und seiner
Aufgabe besteht das, was sich im geistigen Sinne als einzig wahr-
haftes »Geschehen« bezeichnen lifit.

6 [Siehe S. 20 oben.]



Idee zu einer allgemeinen Geschichte
in weltbtirgerlicher Absicht

[Berlinische Monatsschrift, November 1784,
S.385-411.]

Was man sich auch in metaphysischer Absicht fiir einen Begriff
von der Freiheit des Willens machen mag: so sind doch die
Erscheinungen desselben, die menschlichen Handlungen, eben
so wohl als jede andere Naturbegebenheit nach allgemeinen
Naturgesetzen bestimmt. Die Geschichte, welche sich mit der
Erzihlung dieser Erscheinungen beschiftigt, so tief auch deren
Ursachen verborgen sein mogen, 13t dennoch von sich hoffen:
dafl, wenn sie das Spiel der Freiheit des menschlichen Willens
im grofSen betrachtet, sie einen regelmiafiigen Gang derselben ent-
decken konne; und dafl auf die Art, was an einzelnen Subjekten
verwickelt und regellos in die Augen fillt, an der ganzen Gattung
doch als eine stetig fortgehende, obgleich langsame Entwicke-
lung der urspriinglichen Anlagen derselben werde erkannt wer-
den konnen. So scheinen die Ehen, die daher kommenden Gebur-
ten und das Sterben, da der freie Wille der Menschen auf sie so
groflen Einfluf} hat, keiner Regel unterworfen zu sein, nach wel-
cher man die Zahl derselben zum voraus durch Rechnung be-
stimmen konne; und doch beweisen die jahrlichen Tafeln dersel-
ben in groflen Lindern, daf§ sie eben so wohl nach bestindigen
Naturgesetzen geschehen, als die so unbestindigen Witterungen,
deren Erdugnis man einzeln nicht vorherbestimmen kann, die
aber im ganzen nicht ermangeln, den Wachstum der Pflanzen,
den Lauf der Strome und andere Naturanstalten in einem gleich-
férmigen, ununterbrochenen Gange zu erhalten. Einzelne Men-
schen und selbst ganze Volker denken wenig daran, daf}, indem
sie, ein jedes nach seinem Sinne und einer oft wider den andern,
ihre eigene Absicht verfolgen, sie unbemerkt an der Naturab-
sicht, die ihnen selbst unbekannt ist, als an einem Leitfaden fort-
gehen und an derselben Beforderung arbeiten, an welcher, selbst
wenn sie thnen bekannt wiirde, ihnen doch wenig gelegen sein
wiirde.



4 Idee zu einer allgemeinen Geschichte

Da die Menschen in ihren Bestrebungen nicht bloff instinktma-
ig, wie Tiere, und doch auch nicht, wie verniinftige Weltbtirger,
nach einem verabredeten Plane im ganzen verfahren, so scheint
auch keine planmaflige Geschichte (wie etwa von den Bienen
oder den Bibern) von ihnen moglich zu sein. Man kann sich eines
gewissen Unwillens nicht erwehren, wenn man ihr Tun und Las-
sen auf der groflen Weltbithne aufgestellt sieht; und bei hin und
wieder anscheinender Weisheit im einzelnen, doch endlich alles
im groflen aus Torheit, kindischer Eitelkeit, oft auch aus kindi-
scher Bosheit und Zerstorungssucht zusammengewebt findet;
wobei man am Ende nicht weiff, was man sich von unserer auf
ihre Vorziige so eingebildeten Gattung fiir einen Begriff machen
soll. Es ist hier keine Auskunft fiir den Philosophen, als daf}, da er
bei Menschen und ihrem Spiele im groflen gar keine verniinftige
eigene Absicht voraussetzen kann, er versuche, ob er nicht eine
Naturabsicht in diesem widersinnigen Gange menschlicher
Dinge entdecken konne; aus welcher von Geschopfen, die ohne
eigenen Plan verfahren, dennoch eine Geschichte nach einem be-
stimmten Plane der Natur moglich sei. —Wir wollen sehen, ob es
uns gelingen werde, einen Leitfaden zu einer solchen Geschichte
zu finden; und wollen es dann der Natur iiberlassen, den Mann
hervorzubringen, der imstande ist, sie darnach abzufassen. So
brachte sie einen Kepler hervor, der die exzentrischen Bahnen
der Planeten auf eine unerwartete Weise bestimmten Gesetzen
unterwarf; und einen Newton, der diese Gesetze aus einer allge-
meinen Naturursache erklirte.

Erster Satz

Alle Naturanlagen eines Geschipfes sind bestimmt, sich einmal
vollstindig und zweckmdif$ig ansznwickeln. Bei allen Tieren be-
statigt dieses die 2uflere sowohl als innere oder zergliedernde Be-
obachtung. Ein Organ, das nicht gebraucht werden soll, eine An-
ordnung, die ithren Zweck nicht erreichg, ist ein Widerspruch in
der teleologischen Naturlehre. Denn wenn wir von jenem
Grundsatze abgehen, so haben wir nicht mehr eine gesetzmifige,
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sondern eine zwecklos spielende Natur; und das trostlose Unge-
fahr tritt an die Stelle des Leitfadens der Vernunft.

Zweiter Satz

Am Menschen (als dem einzigen verntinftigen Geschopf auf Er-
den) sollten sich diejenigen Naturanlagen, die auf den Gebrauch
seiner Vernunft abgezielt sind, nur in der Gattung, nicht aber im
Individuum vollstindig entwickeln. Die Vernunft in einem Ge-
schopfe ist ein Vermogen, die Regeln und Absichten des Ge-
brauchs aller seiner Krifte weit iber den Naturinstinkt zu erwei-
tern, und kennt keine Grenzen ihrer Entwiirfe. Sie wirkt aber
selbst nicht instinktmifig, sondern bedarf Versuche, Ubung
und Unterricht, um von einer Stufe der Einsicht zur andern all-
mihlich fortzuschreiten. Daher wiirde ein jeder Mensch unmiflig
lange leben miissen, um zu lernen, wie er von allen seinen Natur-
anlagen einen vollstindigen Gebrauch machen solle; oder, wenn
die Natur seine Lebensfrist nur kurz angesetzt hat (wie es wirk-
lich geschehen ist), so bedarf sie einer vielleicht unabsehlichen
Reihe von Zeugungen, deren eine der andern ihre Aufklirung
tiberliefert, um endlich ihre Keime in unserer Gattung zu derje-
nigen Stufe der Entwickelung zu treiben, welche ihrer Absicht
vollstindig angemessen ist. Und dieser Zeitpunkt mufl wenig-
stens in der Idee des Menschen das Ziel seiner Bestrebungen
sein, weil sonst die Naturanlagen grofitenteils als vergeblich
und zwecklos angesehen werden miifiten; welches alle praktische
Prinzipien autheben, und dadurch die Natur, deren Weisheit in
Beurteilung aller tibrigen Anstalten sonst zum Grundsatze die-
nen mufl, am Menschen allein eines kindischen Spiels verdachtig
machen wiirde.





