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1 Einleitung

Die Idee zu diesem Einfiihrungsbuch ist jenen Studenten zu verdanken,
die das mehr oder minder grof3e Vergniigen hatten, sich in meinen Ver-
anstaltungen die in vielen Studiengangen immer noch obligatorische ,Ge-
schichte der Soziologie* entlang verschiedener soziologischer Autoren und
Theorien aneignen zu dirfen. Eigentlich bin ich ja der Meinung, dass die
Soziologie besser problemorientiert vermittelt werden sollte. Aber selbst
dann kommt man um bestimmte Theoriedarstellungen und damit verbun-
dene Namen selbstversténdlich nicht herum. Im Anschluss wurde hin und
wieder von den Studenten die eindringliche Frage gestellt: Warum muss es
sich bei Einfihrungen in die Soziologie immer um ,alte* Theorien zumeist
toter Autoren handeln? Diese Frage ist gar nicht so leicht zu beantworten.
Selbstverstandlich gibt es gute Griinde dafir, zuerst historische Grundlagen
einer Wissenschaftsdisziplin zu unterrichten. Aber muss dies zwingend
nach zeitlich geordneten Aspekten verlaufen? Warum fangt man nicht
mit einer aktuell in der Diskussion stehenden Theorie an und fragt von da
aus, wo diese ihre Wurzeln hat? Denn wenn man genauer weil}, wie mit
einer Theorie aktuell umgegangen, wie sie diskutiert wird, dann hat man
vielleicht auch mehr Interesse (um nicht zu schreiben: Spal}) daran, deren
Urspriinge zu entdecken. Auch die Aneignung bestimmter Theorien leuchtet
nicht immer ein. Zwar ist es wiederum nicht unberechtigt, dass Lehrende
diejenigen Soziologen und Theorien vorstellen, an denen sie selbst ein
Interesse haben. Aber es kénnten zumindest immer auch andere Autoren
sein. Und schlieBlich ist es sachlich gar nicht so eindeutig, was denn die
Grundlagen der Soziologie Uberhaupt sind oder sein kébnnen bzw. sollten.
Die Auseinandersetzungen etwa um die angemessene Art der sozialwissen
schaftlichen Analyse — erklaren oder beschreiben bzw. verstehen? — zeugen
von diesem mangelnden Konsens zu den Fundamenten der Soziologie.
Ein erstes Auswahlkriterium der hier vorgestellten Autoren bzw. Theo
rien war also, dass von diesen aktuell zum Zeitpunkt der Veréffentlichung
dieser Einfihrung immer noch Beitrage zur soziologischen Theoriebildung
zu erwarten sind. Es soll in diesem Sinne um die zeitgendéssische Soziologie
gehen, das heiflst um jene von 1943 bis 1955 geborene Soziologengenera-
tion, die als End- oder Nachkriegsgeborene die soziologische Theorie
gegenwartig malgeblich beeinflussen konnten, weil sie schlichtweg das
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Alter haben, nicht nur quantitativ, sondern auch qualitativ Relevantes ver-
offentlichen zu kénnen.! Folglich gehen die Leser dieses Buches das Risiko
ein, dass das hier Vorgestellte schon morgen Gberholt sein kénnte, wenn
die Autoren zu weiteren Erkenntnisfortschritten gelangen. Aber dies ist ein
Wesensmerkmal der Wissenschaft, denn wie theoretische Texte aufgenom-
men und verarbeitet werden, bestimmt die Wissenschaft selbst und nicht
deren Verfasser. Also bleibt, dass alle hier vorgestellten Theorien von noch
lebenden Menschen verfasst werden, mit denen man dann zumindest noch
die Chance hat, selbst zu diskutieren.? Zweitens handelt es sich um Beitrage
ausschlielich deutscher Soziologen. Mit dieser regionalen Einschrénkung
wird vor allem eine pragmatische Engfiihrung ermdglicht, die sich Gber
praktische Griinde hinaus auch darin begriindet, dass die deutsche Sozio-
logie einen im Ausland beachteten Schwerpunkt in der Theoriebildung hat,
was wiederum die Konsequenz zeitigt, dass nur wenige andere Ansatze
den gleichen theoretischen Bias aufweisen wie die hier herangezogenen
Theorien. Dieser typisch deutsche Theorie-Schwerpunkt unterscheidet sich
z.B. von der global einflussreichen amerikanischen Soziologie, die seit den
1980er Jahren eine starke Tendenz zu empirisch quantitativ gestitzten
Middle-Range-Analysen, besonders mit kultursoziologischem Einschlag,
aufweisen (siehe Miiller/Sigmund 2000: 17 ff.). Kurz formuliert: In Deutsch-
land besteht eher ein generelles Interesse an integraler Theoriebildung, die
dem Parsons’schen Bestreben nach einer Grof3theorie sehr nahe kommt,
wahrend andernorts diese Form der Theoriebildung weniger verfolgt bzw.
abgelehnt wird.® Insofern kann man diesen Band auch als einen Beitrag zur
Vergewisserung dessen ansehen, was die deutsche soziologische Theorie
u.a. zu leisten in der Lage ist. Da ich kein Land kenne, das komplett auf
soziologische Verdffentlichungen in der Heimatsprache verzichtet (es sei
denn, es wird ganz der Soziologie entsagt), kann man hierhin vielleicht
das schlichte Bedurfnis erkennen, es sich bei der Vermittlung erst einmal
mdglichst einfach zu machen. Die in diesem Einfihrungsbuch dargestellten
Autoren und Theorien sind:

' Siehe zur Korrelation des Alters mit dem soziologischen Blick Schimank (2000: 343 ff.)

2 Dass die Autoren durchaus lebendig agieren zeigt sich auch daran, dass es im Laufe der
Fertigstellung dieses Buches einige Veranderungen in den Biographien gegeben hat, die bei
der technischen Realisierung der Interviews auf den beiliegenden DVDs nicht mehr beriick-
sichtigt werden konnten, vor allem die Emeritierung von Ulrich Beck und Hartmut Esser sowie
der Wechsel von Uwe Schimank an die Universitat Bremen. In den Einfiihrungsabschnitten
im Text sind diese Anderungen integriert worden.

3 Was wiederum nicht bedeutet, dass es in Deutschland keine empirisch fundierten Middle-
Range-Analysen gébe!
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= Ulrich Becks Theorie reflexiver Modernisierung

= Hartmut Essers Frame-Selection-Model

= Hans Joas’ Neo-Pragmatismus

= Richard Minchs Voluntaristische Handlungstheorie
= Uwe Schimanks Akteurtheoretische Soziologie

Neben den eher formalen Aspekten der Gemeinsamkeit von Alter und
Nation ist es bei diesen Autoren dennoch eindeutig, dass sie unterschied-
lichen Theorietraditionen zuzuordnen sind. So ist Beck wohl am ehesten der
Modernisierungstheorie (sowie dem Genre der Gegenwartsdiagnose; vgl.
Schimank 2000) zuzuordnen; Esser kommt aus der Rational-Choice-Tradition;
Joas ist es um den Pragmatismus zu tun; Miinch arbeitet auf Basis und an
der Weiterentwicklung der Voluntaristischen Handlungstheorie von Parsons;
bei Schimank macht sich sowohl der Einfluss der Differenzierungstheorie
Luhmannscher Provenienz als auch der Akteurzentrierte Institutionalismus,
wie er im Max-Planck-Institut fir Gesellschaftsforschung entwickelt wor-
den ist, stark bemerkbar. Wenn ich am Schluss dieses Buches die These
aufstelle, dass alle diese Theorien konvergieren, dann folge ich demnach
einem in der Politikwissenschaft (siehe Berg-Schlosser 2003) so genannten
MDSO-Design: Most Different Theories, Similar Outcome.

Wichtiger aber ist, dass alle hier vorgestellten Autoren Uber ein integrales,
das heil}t hinreichend logisch-konsistentes und material angemessenes For-
schungsprogramm verfiigen. Zugegebenermal3en sind die Bewertungskrite-
rien fur integrale Modelle der allgemeinen soziologischen Theorie umstritten
und vielfach, vor allem im Rahmen wissenschaftstheoretischer Arbeiten
in Auseinandersetzung mit ,Klassikern“ wie etwa Popper, Kuhn, Lakatos,
kontrovers diskutiert. Mit Bunge (1987: 318ff.) kann man aber mindestens
logische Konsistenz, das heildt Vereinbarkeit mit den tGbrigen Propositionen
des betrachteten theoretischen Systems, und materiale Angemessenheit
in gewissen Genauigkeitsgrenzen als Bedingungen hervorheben, tber die
ein breiter Konsens in der Wissenschaftsgemeinschaft herrscht. Alle aufge-
fihrten Theorien verfligen folglich Giber theoretisch integrierte ,Werkzeuge®,
um das Handeln der Akteure, deren Zusammenwirken und die Folgen fir
soziale Strukturen zu analysieren. Ihre ,Werkzeugkadsten“ sind empirisch
erprobt und erlauben gegenwartsdiagnostische Aussagen. Naturlich sind
diese Werkzeugkasten nicht alle mit den gleichen Werkzeugen und auch
nicht gleich gut ausgestattet. Aber man kann sie durchaus als ,Universal-
werkzeuge” — allgemein gut anwendbar auf das Soziale — verkaufen.

Ein weiteres Kriterium zur Auswahl der hier vorgestellten Theorien
ist, dass ich diese personlich fir so interessant halte, dass ich mich selbst
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damit auseinandersetzen und diese hier darstellen méchte. Das, was ich
persdnlich mag oder nicht, ist natiirlich kein Giitemerkmal! Man kann aber
noch hinzufligen, dass alle hier abgehandelten Autoren innerhalb der scien-
tific community eine gewisse Reputation geniel3en, so dass ich vermuten
wirde, nicht ganz alleine mit meiner Bewertung dazustehen. Zweifelsohne
sind alle aufgeflihrten Autoren Aushangeschilder der zeitgendssischen
deutschen Soziologie!

Hinzu kommt: die hier erdrterten Theorien sind solche, die auch inter-
national mehr oder weniger wahrgenommen werden. Anders formuliert:
wenn, dann werden wohl diese Ansatze beachtet. Das liegt vor allem an
deren Kenntnis- und Einfallsreichtum, denn was hier an soziologischer Ima-
gination prasentiert wird, zeichnet sich durchweg dadurch aus, dass, ,auf
den Schultern der Riesen“ stehend — gemeint sind eben jene nicht mehr
lebenden, aber in der internationalen Soziologie als Klassiker immer noch
lebendigen Autoren — versucht wird, neue Ufer zu erspdhen. Jeder belastet
dabei die eine oder andere Schulter mehr oder weniger (manchmal wird
auch auf dem einen oder anderen Klassiker rumgetrampelt). Jeder sieht
dabei mehr oder weniger weit und schaut teilweise in die gleiche, aber auch
in unterschiedliche Richtungen. Es ist folglich nicht unbegriindet, diese
Theorien vorzustellen, obwohl es sich ausschlieRBlich um deutschsprachige
Autoren handelt, denn damit wird die internationale soziologische Theorie
inhaltlich nicht zwangslaufig ausgeklammert.

Eine weitere Besonderheit muss an dieser Stelle begriindet werden. Es
erscheintinzwischen namlich legitimationsbediirftig, in einem Einfihrungs-
buch mit diesem Zuschnitt auf die Systemtheorie in der Version von Niklas
Luhmann (1984, 1997) zu verzichten. Zunachst kann man anmerken, dass
Luhmann, 1927 geboren und 1998 gestorben, einer anderen Generation
zugehdrig ist und damit einem der o.g. Auswahlmerkmale nicht entspricht.
Seine Theorie dagegen ist nichtsdestotrotz noch sehr lebendig. Luhmann
selbst hat mit seinem Theorieprojekt nicht nur gezeigt, wie man aulerst
produktiv an eine Theorie — vor allem an die Systemtheorie in der Variante
von Talcott Parsons — anschlie3en kann, um diese dann schlie8lich zu
Uberwinden. Er hat auch vielféltige theoretische Wege aufgezeigt, wie
man Uber das von ihm erreichte vielleicht hinausgelangen kénnte. Um
nur einige Punkte zu nennen: Die Formtheorie kdnnte eine Basis flr eine
Weiterentwicklung der Systemtheorie sein; das System-System-Verhaltnis
ist mit dem Baustein der ,strukturellen Kopplung“ noch nicht hinreichend
ausgeleuchtet. Evolutionstheorie, Kommunikationstheorie, Differenzierungs-
theorie, Gegenwartsdiagnose — fast jedes Element in Luhmanns Theorie ist
anschlussfahig. Dies ist wiederum daran ablesbar, dass eine ganze Reihe
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von Autoren tatsachlich dabei ist, Luhmanns soziologische Systemtheorie
fortzuentwickeln. Nur exemplarisch seien an dieser Stelle einige Namen
genannt: Dirk Baecker, Peter Fuchs, Armin Nassehi, Wolfgang Ludwig
Schneider, Rudolf Stichweh. Vielleicht kann man die Lage zur Systemtheorie
so zusammenfassen: Wahrend Luhmann einen Platz in der Klassiker-
Galerie sicher hat, gibt es fiir die Weiterentwicklung seiner Theorie so viele
Anschlussoptionen, dass man in Betracht ziehen sollte, dies an anderer
Stelle gesondert zu publizieren.

Es sei zudem angemerkt, dass selbstverstandlich eine ganze Reihe
anderer Autoren ebenso wie Luhmann eine Begriindung verdient hatten,
weshalb sie hier nichtin die Reihe der zeitgendssischen deutschen soziologi-
schen Theorien aufgenommen wurden. Véllig willkirlich seien stellvertretend
fur alle anderen Jiirgen Habermas mit seiner Theorie des kommunikativen
Handelns, Michael Schmid mit seinem strukturindividualistischen Erklarungs-
programm, Peter Kappelhoff mit seiner Evolutiondren Sozialtheorie oder
Ronald Hitzlers Mundanphanomenologie genannt. Eine umfassende Be-
grindung fir oder wider aller potenzieller Kandidaten ist hier aber weder
mdglich noch gewollt und muss folglich unterbleiben.

Obich den Anspriichen der im folgenden prasentierten Theorien gerecht
werde, kann ich zwar hoffen, doch dariiber werden letztlich, so will es der
Wissenschaftsprozess, die Haufigkeit der Zitationen und (damit zusammen-
hangend) die Kritiken entscheiden. Zusatzlich — und dies ist nun wirklich ein
besonderes Risiko — kénnen die Autoren selbst wertend eingreifen, auch
wenn alle die Gelegenheit hatten, mir vor Veréffentlichung zu ,ihrem* Ka-
pitel kritische Riickmeldungen zu geben. Anders formuliert: Das vertraute
Argument bei der Klassiker-Analyse, man wisse genauer als alle Anderen,
was der behandelte Autor eigentlich gemeint hat, kann von den Autoren
selbst widerlegt werden und ist damit hinfallig — es sei denn, man méchte
auf Unterstellungen beziglich psychischer Dispositionen zuriickgreifen,
die dann aber eben nicht mehr widerlegbar und somit unsoziologisch sind
(nach dem Motto: der Autor weil’ gar nicht, es ist ihm nicht bewusst oder
nur unterbewusst, was er selbst tatsdchlich gemeint hat).

11 Zum Inhalt des Buches

Die Einfihrungskapitel zu den einzelnen Theorien und Autoren sind jeweils
nach einem ahnlichen Muster aufgebaut. Nach einer kurzen biographischen
Einleitung werden zunachst jeweils die ,theoretischen Blicke” dargestellt,
mit denen die Autoren die soziale Welt erfassen, wobei von der Handlung
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Uber Interaktion zur Struktur (in einer Gberkommenen Diktion hatte man
gesagt: von mikro- zu makrosoziologischen Einheiten) Gbergeleitet wird.
Damit wird geklart, wie die einzelnen Autoren mit welchen fundamentalen
theoretischen Kategorien welche soziale Aggregation untersuchen. Dann
wird den ,empirischen Blicken“der Theorien nachgegangen. Das bedeutet,
es wird exemplarisch gezeigt, wie der zuvor aufgefacherte Theorierahmen
auf einen spezifischen Untersuchungsgegenstand empirisch angewandt
wird. Zuletzt wird noch versucht herauszufinden, welche Lesart der Gegen-
wartsgesellschaft mit den Theorien anempfohlen wird. Dies ist der ,gegen-
wartsdiagnostische Blick*.

Ziel dieses Einflihrungsbuches ist es, auf aktuelle soziologische Theorien
aus Deutschland neugierig zu machen. Und so sehr es sich die Studenten
angesichts der Zeitknappheiten als Resultat der ersten Bologna-Studien-
gangsreformen auch wiinschen wirden: Das Lesen von Einfihrungen zu
einzelnen Theorien kann und soll allenfalls Appetit machen, ersetzt aber
keinesfalls die vollwertige Gedankennahrung, soll heilen: Man kommt
um die Originallektiire nicht herum! Nur wenn man die Originalliteratur
selbst grundlich durchliest und -arbeitet, kann man sich wirklich in den
Theorien sachkundig machen und Uber die einzelnen Argumente hinweg
auch die zugrundeliegenden Gedankengange erfassen. Frei nach Georg
Simmel: Der Erwerb dieses Einfliihrungsbuches fiihrt vielleicht zu mehr
Kultur (zum Besitz eines Kulturgutes), aber nicht zu mehr Kultiviertheit!
Aus diesem Grund wird hier eine unwissenschaftliche Zitierweise verfolgt,
insofern die Herklnfte von Zitaten nicht konkret gekennzeichnet werden,
sondern lediglich die wichtigste verwendete Literatur am Ende eines je-
den Kapitels aufgefiihrt wird. Wer hier ein besonders schdnes Zitat findet
und verwenden mdéchte, muss sich in den Originalen selbst auf die Suche
machen ... und wird dabei zudem die Erfahrung machen, sich inmitten
eines soziologischen Diskurses zu befinden, der auf eine mittlerweile ca.
150 Jahre alte Geschichte zurtickblickt. Das bedeutet, der in diesem Buch
mdglicherweise erweckte Eindruck, keiner der Theoretiker kimmere sich
um irgendeinen anderen Denker, trigt. Wie bereits erwéahnt, alle hier vor-
gestellten Theoretiker stehen ,auf den Schultern von Riesen, um von dort
aus ein Stiick weiter zu blicken. Das bedeutet, viele der hier vorgestellten
Theorieentscheidungen werden eigentlich nur als explizite Ubernahmen
oder Abgrenzungen von anderen Theorien verstandlich. Exemplarisch
kann man dies an dem ,Modell der soziologischen Erklarung“ verdeutlichen
(siehe unten Kapitel 3.1), das nicht die alleinige Erfindung von Hartmut
Esser ist, sondern als Graphik von David C. McLelland stammt und in der
Sache vor allem von James S. Coleman sowie schon vorher z. B. von Viktor
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Vanberg, Siegwart Lindenberg und Reinhard Wippler sowie von Raymond
Boudon in die Debatte eingebracht worden ist, wobei Hartmut Esser das
Verdienst der Bezeichnung der Logiken zukommt. Alle oder auch nur die
wichtigsten derartigen Strange nachzuzeichnen, kann hier allerdings nicht
geleistet werden und verpflichtet den Leser zusatzlich zur Vertiefung in die
Originalliteratur, in der die jeweiligen Denktraditionen deutlicher werden.

Damit soll aber der Wert eines solchen Einfihrungswerkes keineswegs
geschmalert werden. Einfihrungsbiicher deuten Wege an, auf denen man
vielleicht selbst ein Stlick seines Lebens weiterdenken mdchte. Dies ist
nicht das Geringste!

Dass dies mit dem vorliegenden Buch méglich ist, kann nicht mir alleine
zugeschrieben werden. Lars Winter hat Ausschnitte kritisch kommentiert
und mir mit vielfaltigen Diskussionen zu den einzelnen Theorien geholfen,
diese besser ,auf den Punkt® zu bringen. Eva-Maria Heinke hat ebenso wie
Pascal Berger, Timur Ergen und Markus Baum das Skript grindlich gelesen
und mir zahlreiche hilfreiche Kommentare gegeben. Frank Engelhardt vom
Verlag fir Sozialwissenschaften verdanke ich die Idee, dem Buch eine DVD
mit Interviews der Autoren beizulegen. Dies soll das Buch lebendiger gestal-
ten und einen kleinen Beitrag zur mediengestitzten Lehre liefern. Dass mir
dies die behandelten Autoren in stets freundlicher und entgegenkommender
Weise méglich gemacht haben, verdient einen besonderen Dank! Zu guter
Letzt hat Markus Tobias Kiihbach vom Rechenzentrum der RWTH Aachen
University diese Idee mit viel Geduld technisch umgesetzt.



